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Banja Luka, I .4.2026. godine

Urcd za rumlatrianje Zalbi Bosne i Hercegovine, Filijala Banja Luka, rje5avajuii po presudi Suda
BiH broj Sl 3 U 048481 24 U od 11.3.2026. godine, tulbu od 22.4.2024. godine, Zalioca

,,Lukaji6 Travel&Transport Agency" s.p. Tm-LaktaSi zastupan po Bogdanovii Jeleni, advokatu
u Banja Luke, izjavljene na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 01105-2.195-15/24
(lot 4) od 9.4.2024. godine, Ugovornog organa: UNIVERZIIET U BANJOJ LUCI-Rektor,
Predmet nabavke: Nabavka usluge ,,Usluga drumskog prevoza za potrebe izvodenja nastavnog
procesa na Univerzitetu u Banjoj Luci", Obavje5tenje o nabavci broj 862-l -2-40-3-97 /24 dana
l.3.2024.godine, 104. i 111. stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik
BiH", br: 39114 i 59122) i dl. 193. st. (l) i (2) i 230. stav (2) Zakora o upravnom postupku
("SluZbeni glasnik BiH", br.:29/02, 12104, 88/07, 93109, 41113 i 53/16), na sjednici vije6a III
odrZanoj 1.4.2026. godine, donio je:

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudaEa LUKAJIC TRAVEL & TRANSPORT AGENCY SP Zeljko

Lukajii od 22.4.2024. godine i poni5tava se Odluka o izboru najpovoljnijeg ponutlada

broj: 0l/05-2.195-15/24 od 9.4.2024. godine (Lot 4), te se predmet vra6a Ugovomom

orBanu na ponovno odludivanje.

2. Usvaja se, kao osnovan, zahdev punomo6nika i,alioca za nadoknadu tro5kova sastava

ialbe, kojeg zastupa advokat Bogdanovii Jeleni, advokatu iz Banja Luke u iznosu od

658,12 KM.
3. Obavezuje se ugovomi organ Univerzitet u Banjoj Luci da punomoiniku fulioca isplati

tro5kove postupka a koji se sastoje od tro5kova za sastav lalbe, u iznosu od 658 KM, u
roku od osam dana od dana prijema ovog rjeSenja.

4. Usvaja se, kao osnovan, zahtjev za povral uplaienih sredstava na ime naknade za

poketanje Zalbenog postupka o kojem ie se odluditi na osnow posebnog rje5enja od

strane ovog organa.

O B RA ZLOZANJE

UNMERZITET U BANJOJ LUCI-Rektor (u daljem tekstu: Ugovorni organ), pokrenuo je
otvoreni postupak objavio tendersku dokurnentaciju, Predmet nabavke: Nabavka usluge ,,Usluga
drumskog pte\oza za potrebe izvotlenja nastavnog procesa na Univerzitetu u Banjoj Luci", te je



nakon prethodne procedure donio Odluku o izboru najpovoUnijeg ponutlada broj 01/05-2.195-
15/24 (lot 4) od 9.4.2024. godine, na koje Lalilac podnosi Zalbu, koja je predmet ovog Zalbenog
postupka.
Ugovomi organ Zalbu uz izjaSnjenje prosljecluje ovome organu, kod koga je zaprimljena dana
29.4.2024. godine, a uplata naknade za poketanje Zalbenog postupka izvr5enaje dana 13.5.2024.
godine.

Uvidom u predmetni spis uwrdeno je da je ovaj organ postupaju6i po predmetnoj Zalbi donio
Rje5enje br. IN2-03-07 -1-1271-7124 od 23.05.2024. godine kojim je Zalbu usvojio kao osnovanu,
a tadkom 2. Dodijelio tro5kovezastupanja po advokatu u iznosu od 525,00 KM, te tadom 3.
Obavezao Ugovomi organ da isti imos uplati Zaliocu. Lalilac je protiv predmetnod rjesenja
pokenuo upravni spor, da bi u upravnom sporu, Sud BiH donio Presudu br. 51 3 U 048481 24 U
od 11.3.2026. godine, kojom je poni5teno Rje5enje ovog organa br. JN2-03-07- I - l27l-7124 od
23.05.2024. godine u staw J. i 4. dispozitiva rjeienja (tadke 2. i 3.) i predmet rratio ovome
organu na ponolno posrupanje.

U presudi Suda BiH broj Sl 3 U 048481 24U od 11.3.2026. godine se navodi:
,,Osporenim rjeienjem tuienog Ureda za razmatranje halbi BiH, Filijala Banja Lula, broj

i dotum naveden u rmodu, usvojena je Zolba tuiitelja i ponistena odluka o izboru najpovoljnijeg
ponuilaia, broj: 0l/05-2.195-15/24 od 09.04.2024. godine, ugovomog organa Univenitet u
Banjoj Luci i usvojenje zahtjev za povrat naknade za polwetanje Zalbenog postupka u iiznosu od
500,00 KM, o iemu te luieni donijeti posebno rjeienje, kao i zahtjev za naknadu troikova
sastava ialbe u iznosu od 525,00 KM, dokje u preostalom dijelu zahtjev odbijen koo neosnovan i
naloienoje ugovornom organu da iste nadoknadi u roku od 8 dana od dana prijema rjeienja.

Blagovremeno podnesenom tuzbom tuZiteu je protiv osporenog rjeienja pokrenuo upravni
spor, zbog povrede pravila postupka i pogreine primjene malerijalnog prava. U obrazloienju
tuibe navodi do pobija stav 3. i 4. dispozitiva rjeienja jer su troikovi pogreino obraiunati.
Navodi da se u rjeienju ispravno navodi da tuZitelju pripadaiznos od 450,00 KM (i00 KM+150
KM koji iznos se wetava za 25'% pauiala, ali 25% od 450 KM je 112,50 KM, a ne 75 KM, kako
se to novodi u oslnrenom rjeienju. Isliie da je punomotnik tuiilelja u sistemu PDY-a, te je
nelaian navod u osporenom rjeSenju da je proujerom utvrileno da punomotnik nije u sistemu
PDV-a. Ukazuje doje isprovno bilo obraiunati i razliku na ime pauiola od 37,50 KM, kao i PDY
u iznosu od 89,25 KM, odnosno ukupno iznos od 658,12 KM. Konaino je predloiio da se luiba
uvaZi, osporeno rjeienje poniiti u stovu 3. i 4. dispoziliva i predmet vrati tuienom na ponovni
postupak te da mu se nadolsrade troikovi upravnog spora.

Tuieni Ured za razmatamje Zalbi BiH, Filijala Banja Luka je u odgovoru no tu1bu
predloiio da se ista odbije kao neosnovana.

Ovaj sud je ispitao pravilnost i zal@nitost osporenog oHa tuienog u granicama odredbe
ilana 35. Zaknna o upravnim sporovima BiH (,,Sluibeni glasnik BiH", broj l9/02 do 74/10), pa
je odluiio kao u dispozitivu presude iz sljedetih razloga:

Iz stanja spisa proizlazi da je ugovorni organ Univerzitet u Banjoj Luci polwenuo
postupak javne nabavke usluge drumskog prevoza za potrebe izvotlenja nastoynog procesa na
Univeziletu u Banjoj Luci - Lot 4, za koji je obajeitenje o nabavci broj: 862-1-2-40-3-97/24 od
01.03.2024. godine objavljeno na portalu javnih nabovki, te je nakon okonionog postupko dana
09.04.2024. godine donio odluku o izboru najpovoljnijeg ponutlaia, broj: 0l/05-2.195-15/24.
Tuiilelj je protiv navedene odluke izjavio ialbu koju je tuZeni osporenim rjeienjem umojio,
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poniitio odluht o izboru najpovoljnijeg ponutlaia, usvojio zahtjev za povrst nalonde za
pokretanje ialbenog postupka u iznosu od 500,00 KM, te usvojio zahtjev tuiitelja za nabndu
troikova saslava ialbe u iznosu od 525,00 KM, dok je u preostalom dijelu zahtjev odbio kao
neosnovan.

Po ocjeni ovog vijeta osporena odluka, u pobijanom dijelu, dovedena je u sumnju
prigovorima iz tuibe.

Naime, tuiitelj je iolbom izjavljenom protiv odlul<e o izboru najpovoljnijeg ponuilaia,
broj: 0l /05-2.195-18/24 od 09.04.2024. godine traiio da se obaveie ugovorni organ na
nadobtodu troSkova sastava ialbe u iznosu od 658,12 KM, i to 150 bodova x2 KM + 2594 pouial
+ 1796 PDV + 50%o za sastav pravnog lijekn.

Tuieni je osporenim rjeSenjem tuiitelju dodijelio tro1kove sastava ialbe u iznosu od
525,00 KM te je u preostalom dijelu zahtjev odbio kao neosnovan.

Pitanje nalmade troikova upruvnog postuplca uredeno je odredbama Clanova od 105-108.
hkona o ulrrdvnom postupku (,,Sluibeni glasnik BiH" broj: 29/02 do 53/16). Troikove za
zastupanje stranke od strane advokota posebno uretluju Advokatskc tarife RS i FB|H. U
lankretnom sluiaju nije sporno da tuiitelju pripada prdvo na troikove, jer je uspio u postupku,
ali je sporaa njihova visina.

Po nalazu ovog suda, pravilno je tuieni odluiio da se u konkretnom sluiaju naknada
dosuiluje prema broju bodova koji pripada u predmetima neprocjeniive vrijednosti spora. Naime,
u konkretnom sluiaju se radi o postupku javne nabovke, u tim PostuPcima se ispituje zakonitost
aha IIRZ, a ne odludtje o provu na odredenu imovinsht vrijednost. Sto bi bilo od ulicoja na
vrijednost spora. Predmet tuibenog

zahtjeva je upravo poniitenje aha, a ne dosuilenje odreilene imovinske vrijednosli, paje potpuno
ispravno odredili troikove u sHadu sa Torifom, a prema predmetima neprocieni ive wijednosti,
kakoje to i uiinio tuZeni osporenim auom.

Tuieni je medutim, prilifum odluiivanja o troikovima postupka umjesto zahtjevanih
658,12 KM, tuiircAu dodijelio 525,00 KM te izrekom osporenog rjeienja u preostalom dijelu
zahtjev odbio kao neosnovan, dokje u obrazloienju dao razloge koji ne odgovaraju staniu sPisd.

Naime, luiitelj je Zalbom traiio da se obaveie ugovorni organ na nadobtadu troSkova sastava
ialbe u iznosu od 658,12 KM, i to 150 bodova x2 KM + 25'% pauial + 17% PDV + 5096 za
sastdv prqvnog ltjeka, dok ttieni u obrazloieniu navodi da je tuiitelj zahtijevao 562,00 KM' te

odbija lao neosnovon zahtjev za 37,00 KM i navodi da je pravilan naiin obra&tna nagrade za
predaju podneska u imosu od 25%o, shodno larifnom staw 3., ieste na osnovicu od 300'00 KM i
navodi da je proujerom utvrdio da punomotnik tuZitelja niie u sistemu PDV obveznika.

Tuieni je naveo daje obraiun inrien prema iznosu propisanom za predmete neprocjenjive
vrijednosti spora, Stojesle ispravno, ali, kako pravilno prigovara tuiba, obratan sadrZi greiht u
raiunanju. Naime, tuaeni je utvrdila da tuzitelju pripada 2596 na ima pauiala obratttnatog a
osnovicu od 300,00 KM, a koji obraiun je pogreSan kod iinjenice da se nagrada tmetava za 5095

za sastov prqvnog lijeka, a Sto nadalje znaii da je tuieni pauial od 2596 trebao obraitnati na
iznos od 450,00 KM, ne na iznos od 300, 00 KM. Osim toga, tuZitelju pripoda i pravo na PDV,
imajuti u vidu da je punomotnik tuZitelja PDV obveznik, o iemuje dostavio i dokaz, te ie neiasno
koln je tuieni doiao do suprotnog zaHjuiko. Kako tu1?ni u odnosu na ovakav obraiun nije dao
valjane razloge, a jasno je i da je iinjeniino stanie u ovoi stvari ostalo nepotpuno uMrileno,
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vaudlo je osporeno rjesenje poniititi primjenom ilana 37. stov 2. u vezi sa ilanom 34. stav 2.

Zakona o upravnim sporovima BiH, (,,SluZbeni glasnik BiH", broj 19/02 do 74/10)

Odredbom ilana 3. hkona o upravnom postupku (,,Sluibeni glasnik BiH" broj 19/02 do
93/09) propisana je supsidijarna primjena Zakona o uprawrcm postupku BiH u upravnim
stvarima za koje je zakonom propison poseban postupak, uknlilo ta pitanja nisu ureilena
posebnim zalronom. Imajuti u vidu naielo materijalne isline iz ilana 9. fukana o uprqvnom
postupku kojim je propisano da se u postupht mora utvrditi pravo stanje stvari, i u tom cilju
moraju se potpuno i pravilno utvrditi sve iinjenice koje su od vaznosti za donofienje zakonitog i
provilnog rjeienja. Sud nije mogao raspraviti spor na osnovu iinjenics utvrdenih u upravnom
poslupku zato ito su one u bitnim taiknma nepopno utvrtlene, izveden pogreian i nepravilan
zaHjuiak na naiin Sto je tuleni propustio da prilikom obraiuna iznosa pauSala isti obraiuna na
iznos od 450,00 KM, odnosno iznos koj i luZilelju pripada na ime sastava ialbe.

U ponovnom poslupku luieni te postupiti po navedenim uputama Suda, te provilno i
potpuno utvrditi iinjeniino stanje i donijeti odgovarajuia odluku pravilnom primjenom Zakona o
javnim nabavkama BiH, te primjenom supsidijarnih odredbi Zakona o upravnom postupku, kao i
Tarife o nagradama i nabtadi troikova za rad advokata (" Sluibeni glasnik Republikz Srpske",
broj 68/05)."

U ponovljenom postupku ovaj organ je ponovo izvrSio uvid u spis predmeta na osnovu

dega je utvrileno da punomoinika Zalioca ,,Lukajii Travel&Transport Agency" s.p. Trn-Lakta5i,
Bogdanovii Jeleni, advokatu iz Banja Luke, za izjavljenu Zalbu na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponutlada broj 0l/05-2.195-15/24 (lot 4) od,9.4.2024. godine, Ugovomog organa:
I-INMRZITET U BANJOJ LUCI-Rektor, Predmet nabavke: Nabavka usluge ,,Usluga drumskog
prevoza z potrebe izvodenja nastavnog procesa na Univerzitetu u Banjoj Luci", a Zalbom se

zahtjeva naknadu tro5kova postupka, koj i se sastoje od tro5kova za sastay Zalbe u imosu od
658,12 KM, po punomodniku, advokatu Bogdanovi6 Jeleni, advokatu iz Banja Luke, prikazana
tro5kovnikom kako slijedi: za sastav Zalbe 450,00 KM (Tarifrri broj 3 AT RS), pauSal 25% u
iznosu od | 12.50 KM (Tarifni broj 12 AT RS) i PDV l7% u iznosu d 95,62 KM. Shodno dl.
I19. i 120. Zakona o javnim nabavkam a, te u yezi dlana 105. stav (2) Zakona o upravnom
postupku, obzirom da je ialba usvojena i da se u ponovljenom postupku odluduje troskovima
zastupanja stranke - ponudadg odludeno je da je naknada troSkova za prayno zastupanje
opravdana u smislu tarifnog broja 3. Tarife o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata RS
(,,SluZbeni glasnik RS" broj 68/05), ali je bila pogreSno obradunat4 te se sada ispravlja izradun
na nadin da tuZitelju pripada iznos od 450,00 KM za sastav fulbe uvedan zz iznos pau5alne

nagrade od 25o/o,lj. 112,50 KM, Sto iznosi 562,50 KM, a koji se iznos uveiava za imos PDV od
17% tj 95,62 KM,Sto ukupno iznosi 658,12 KM.

U sludaju da je Ugovomi organ, prethodno, izvrSio isplatu tro5kova sastava ialbe
punomoiniku Zalioca, advokatu Borisu Mandiiu iz Istodnog Sarajeva po tadki 2. rje5enja ovog
organa broj: IN2-02-07 -l-12'11-7 /22 od 23.5.2024. godine, nema obavezu ponovne isplate
troSkova u iznosu koji su navedeni u dispozitiw ovog rje5enja, nego isplatu razlike u iznosu od
(658,12 - 525,00 KM: 133,12 KM).

4



Ovaj organ istide da je u ponovljenom postupku uvaiio sve navode date u pesudi Suda

Bosne i Hercegovine, broj: Sl 3 U 048481 24 U od 11.3.2026. godine, pa je shodno navedenom

obradun tro5kova za zaslupanje stranke od strane advokata je ispravljen u skladu sa presudom,

dok u ostalom dijelu pobijano Rje5enje br. IN2-03-07 -l -12'11-7 /24 od 23.05.2024. godine, ostaje

na snazi.

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rje5enja moZe se podneti tuZba u upravno sporu pred Sudom BiH u roku od 30 dana

od dana prijema Rje5enja. Taksa na tuZbu i KM.
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Dostaviti:
- ,,Lukaji6 Travel&Transport Agency"s.p.Lakta5i, zastupan po BogojeviC Milomiru, advokatu iz
Banja Luke
- UNIVERZITET U BANJOJ LUCI-Rektor
-,,CASCO TOURS" d.o.o. Prijedor
- EVIDENCUA
- A/A

Banja Luka, Jovana DuEi6a br.23ll; Tel ++ 387 51 211 130; Fak: ++ 387 Sl2ll137
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